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Abstract in original language

Clanek se zaméfuje na zasadu iura novit curia v pojeti vieobecné
teorie prava a v soudni praxi. Zabyva se znalosti prava a jeho
interpretace v soudnim rozhodovani. Nakonec pojednavad o mezich
soudni interpretace prava, aneb o vykladu v mezich zakona
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Abstract

The article is focused on the axiom iura novit curia in the concept of
the general theory of law and in the judicial practice. It concerns the
knowledge of law and his interpretation in findings of the court.
Finally it deals with a limit of a judicial interpretation of law or with
the interpretation within the pale of the law.
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1. UVOD

Pravo na spravedlivy proces, at’ uz jde o pravni fizeni soudni nebo
spravni, je doprovazeno nékolika pravnimi principy a fadou pravnich
zasad.' Jednou z kliovych zésad soudniho fizeni, ktera bezprostiedng
souvisi s pozadavkem na spravedlivy proces, je zasada iura novit
curia. Tato prastara pravni zasada vypovidajici o tom, Ze organ, ktery
rozhoduje, zna pravo, je nepochybné nezbytnym pravnim i faktickym
predpokladem spravedlivého soudniho procesu a zakonnosti soudniho
rozhodnuti, ale i jejich podstatnou nalezitosti. Proto je tfeba objasnit
nejen obecny teoretickopravni vyznam pojmu iura novit curia, ale i
jeho konkrétni praktickopravni vyznam, tak jak se promita v

! K rozdilu mezi pravnimi principy a zisadami viz Dostalové, J. - Harvéanek,
J.: Pravni principy, zasady a pravidla, In Pravni principy - Kolokvium. Red.
J. Boguszak, Pelhfimov: Vydavatelstvi 999, 1999, s. 109-115. Pinz, J.: Pravni
principy, zasady a legis ratio, In Opus citatum, s. 109-115.
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kazdodenni soudni praxi. A kone¢né také jaké naroky jsou kladené na
soudce v souvislosti se spravedlivym soudnim procesem viibec.

2. ZASADA TURA NOVIT CURIA V OBI;:CN;J:M
TEORETICKOPRAVNIM A V KONKRETNIM
PRAKTICKOPRAVNIM VYZNAMU

Vyznam zasady iura novit curia v roviné obecné teoretickopravni je
ziejmy. Konstatovani, ze organ, ktery o pravnich sporech rozhoduje,
zna pravo je conditio sine qua non, neboli je samoziejmou podminkou
zpisobilosti takového organu k prdvnimu posuzovani a rozhodovani
pravnich sporii. Pravo, které soud zn4, resp. ma znat neni ovSem pravo
veskeré, nybrz pouze pravo platné na daném statnim uzemi, tedy

ptislusny platny statni pravni fad, ktery ipso facto se v soudnim fizeni
nedokazuje.

Vyznam této zasady v samotné soudni praxi, tedy v konkrétnich
ptipadech nalézani prava, predstavuje urCitou specifikaci obecného
vyznamu pojmu iura novit curia. Okiidlené pravnické véty o aplikaci
prava na skuteCnost nebo o subsumpci skutkové podstaty pod
prislusnou pravni normu svadi k piedstave, Ze v aplikaéni pravni praxi
soudu zasada iura novit curia znamena jejich povinnost nejprve znat
ptislusnou pravni normu a teprve potom poznévat skutecnost. Z téchto
tradi¢nich pravnickych floskuli se vyvozuje zjednodusené schema o
prvotnosti prava a druhotnosti skute¢nosti pii uplatiovani zakont na
jednotlivé pfipady v soudnim fizeni. Ve skutecnosti soud v pravnim
procesu prece postupuje opacn€. Pii ziskavani poznatkli voli postup
jednak od znamého k neznamému a jednak od liceného déje, tj. od
konkrétni skutkové podstaty k abstraktni skutkové podstaté, tj. k
pravni norm&. Konec koncll 1ze v této souvislosti jesté poukazat na
obecna logicka pravidla, z nichz je patrno, ze skutecny d&j nelze
vtésnavat do rdmce piedem vybrané pravni normy a vidét jej pouze
jejim prismatem, a tak vlastné prehlizet samu skutecnost.

Pravy vyznam zasady iura novit curia tedy spoéiva v povinnosti
soudu vybrat v rdmci jednotlivého procesu jednu nejvhodnéjsi pravni
normu z nékolika potenciondlnich pravnich norem, jichz by se mohlo
v dané pravni véci pouzit, a to postupné krok za krokem v zavislosti
na prubéhu a dokonceni detekce konkrétniho skutkového stavu
projednavaného ptipadu. Teprve v postupné nalezené piislusné pravni
norm¢ se zrcadli odraz urCitého Useku skuteéného déje, ktery je
skutkovou ilustraci pfedmé&tného pravniho sporu.’

% Viz k tomu Stajgr, F.: Materialni pravda v ob&anském soudnim fFizeni,
Praha: Orbis, 1954, s. 32-33.
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3. ZASADA IURA NOVIT CURIA JAKO OBECNA ZNALOST
PRAVA PODMINUJICi PRAVNE KVALIFIKOVANE
ROZHODOVANI SOUDU

Poslanim soudt jako vykonavateld statni moci na justinim tseku je v
zasad¢€ vcas a kvalitné€ rozhodovat pravni spory a nalézat pravo mezi
stranami. V tomto procesu je soud odkdzany na zdkonem vymezeny
postup a je povinen v rozhodnutich aplikovat platné pravo, zejména
zakony. Ugelem soudniho procesu je pak dopomoci objektivnimu
pravu k plné platnosti v§ude tam, kde se k jeho celému rozvinuti stavi
do cesty piekazky. Cilem pfedmétného fizeni je nalézt v konkrétnim
sporu skuteéné pravo, tzn. vydat v pravnim smyslu spravedlivy
rozsudek, tj. takovy rozsudek, v némz je v mezich zékonnosti
respektovana idea spravedlnosti.

Nezbytnym piedpokladem aplikace prava v soudnim procesu je jeho
vyklad. Je to vlastn¢ obligatorni slozka trichotomie soudniho procesu:
zjisténi skutkového stavu véci, nalezeni vhodné pravni normy a jeji
pouziti na zjiténou skutkovou podstatu.® Pravé v souvislosti s
identifikaci pfislusné pravni normy dochazi k jeji interpretaci. Soud
totiz musi aplikovat zakon nejen tam, kde smysl a vyznam jeho norem
je zcela jasny, ale i v téch ptipadech, kdy tomu tak neni nebo kdy se
zda, ze text pravnich norem ptipousti rizny vyklad. Proto je vyklad
pfislusnych pravnich norem soucdsti poznavani prava jako
teoretickopravni prvek v procesu nalézani prava soudem. V souladu s
principem legality aplikace prava existuje i postulatum legality
interpretace prava, a to zvlast¢ v demokratickém pravnim statu.
Vyklad zdkona musi byt objektivné podminén jeho textem, tzn. Ze se
musi nachazet secundum et intra legem. Objektivnim vykladem prava
ovSem nejsou "ty interpretace, které jsou vytrzeny ze souvislosti se
zdkonem nebo ztratily zdkonnou urcitost, tedy interpretatio contra
legem... Proto je nutné odmitnout nejruznéjsi formy neobjektivni
interpretace prava, které jsou ipso facto v neprospech zdkona, at' uz se
nazyvaji volnym vykladem prava, teleologickym vykladem nebo
uprednostnovanim rationis legis proti litere zdkona pri vykladu
praeter sive contra verba legem."* Ve svém souhrnu piedstavuje tato
interpretacni libovile tzv. intuitivni pravo, které je ovSem zcela v
rozporu s principy pravniho statu, jehoz nejvlastnéjsi attributum je
pravé princip legality. Uloha zakonné interpretace prava jako prvni

% Srv. Gerlich, K.: Skutkové zjisténi a pravni posouzeni v fizeni soudnim,
Brno - Praha: Orbis, 1934, s. 32-33.

* Prosloveno na mezinarodni v&decké konferenci o nazvu “Metodologie
interpretace prava jako zaruka pravni jistoty v soudobém demokratickém
pravnim staté” konané ve dnech 23.-24. Cervna 2011 v Pravnické fakulté
University Karlovy v Praze pod nazvem “K otazce legality pravniho vykladu
v modernim pravnim staté*, t.¢. v tisku. Tyto deformity principu zdkonnosti
koresponduji nékterym aktualné moédnim nazorim péstovanym v urcitych
justi¢nich sférach prosazujicich nazor, Ze zdkony maji platnost jen podptirnou
- clausula salvatoria.
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faze a predpokladu zakonné aplikace prava bezprostiedné souvisi s
pravni bezpecnosti pravnich vztaht a pravni jistotou ob¢ant.

4. DVE STRANKY NIVEKTERS'{CH SUBST,ANCIONALNI'CH
KOMPONENTU SPRAVEDLIVEHO SOUDNIHO PROCESU

Nezévislost soudce je nerozluéné spjata s jeho vazanosti pouze
zdkonem, pfiemz tato vinkulace soudce na zikon je zarovei
podminkou uplatiovani zasady iura novit curia. Vzajemna
podmin€nost soudcovské nezavislosti a podiizenosti jen zakonu za
subsidiarity zasady iura novit curia je ziejma. "V podstaté jde o dve
strany téhoz jevu. Nezavislost soudcii slouzi dislednému uplatneni
zdkona a uplatnéni zakona vyzaduje vylouceni vedlejsich viivii na
soudce".® Podiizenost soudce pouze zakonu je tedy nejen zarukou
soudcovské nezdvislosti, ale i jeji podminkou a spolu s dalSimi
zasadami pravniho fizeni tvofi spolehlivy piedpoklad spravedlivého
soudniho procesu.

Soudce ma uskutenovat statni zdkony a stdit mu poskytuje
nezavislost, aby jej prostiednictvim zakonU "ucinil sluzebnikem
spolecnosti".®  Princip soudcovské nezavislosti jako jeden z
podminku jeho spoleCenské funkce. SkuteCnost, ze postulat
nepiipustnosti jakychkoliv vedlejsich vlivii na rozhodovani soudce ma
aspekt nejen pravni, ale i eticky, je faktorem autority soudd a jejich
obcanské duveéryhodnosti. Soudcovskd nezavislost a vazanost pouze
zakonem ma vSak vyznam i pro procesni strany, protoZe tyto principy
pro n¢ zaroven znamenaji moznost védét dopredu, jak musi byt v
soudnim fizeni postupovano a tim nabyvaji urCité jistoty, ze
rozhodnuti nebude aktem svévole. Soudy, ackoliv disponuji vefejnou
moci propujcenou jim statem, maji svou ¢innost ohrani¢enou zakonem
a svou moc uplatnitelnou jen za wurCitym ucelem zakonem
stanovenym. A pravé tato zakonna dimense soudcovské nezavislosti
otevira jeji druhou stranku, totiz urCité miry nezavislosti obcanské
spolecnosti na statu representované¢ho soudy. Je to vlastné zrcadlovy
obraz soudcovské nezavislosti, ktera spoiva v samostatnosti
rozhodovani jen na zaklad¢ zakona, nestranné a bez cizi ingerence,
nebot’ tato prvni stranka substancionalnich komponentt spravedlivého
soudniho procesu je zaroven piekazkou soudcovské libovile pri
vykonu soudnictvi. Obé stranky zminéného fenomenu patii mezi
pojmové znaky demokratického pravniho statu.

Spravedlivy proces a naroky kladené na soudce

¥ Macur, J.: Soudnictvi a soudni pravo, Brno: UJEP, 1988, s. 113.

® Dnistrjansky, S.: Zaklady moderniho prava soukromého, Praha: CAVU,
1928, s. 331.
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Soudy jsou statni organy se soudni pravomoci, jejichz rozhodnuti se
pficitaji statu. Nicméné jsou to jednotlivi soudci jako personality
statniho mechanismu, ktefi v konkrétnich ptipadech civilniho procesu
rozhoduji a odklizeji pravni spory mezi stranami. Soudy maji ukol
"byti strdazci statni viile projevené v obecnych normach, tj. v
zdkonech."” Ale tuto ¢innost vykonavaji soudci, ktefi tak zakonnym
zpliisobem maji vnaset do obcanské spolecnosti klid a divéru v pravo,
jakoz i sjednavat v jednotlivych piipadech prichod spravedlnosti.
Obecny pozadavek kladeny na justici je vydani spravedlivého a
zakonného rozhodnuti. Tento narok se promita do procesniho idealu,
ktery ma jednak stranku vécnou, tj. dobré pravo a jednak stranku
osobni, tj. dobry, resp. zptsobily soudce. Jen v této korelaci je onen
obecny pozadavek splnén, tedy vydano spravedlivé a zakonné
rozhodnuti.

Soudni rozhodnuti v civilnim procesu je vlastné autoritativné soudem
stanovené subjektivni pravo v zdkonné formé, tj. procesnim pravem
uréené. Toto tzv. judikatni pravo, které jako subjektivni pravo
procesni, je soudem vzdy v procesu konstituované, je zavazné i pro
stat. Zaroven relativné nezmeéniteln€é specifikuje konkrétni pravni
poméry mezi ucastniky fizeni a je také nucen¢ realizovatelné. Pravni i
spolecenska relevantnost soudniho rozhodnuti vyzdvihuje proto vedle
narokii kladenych na pravo i ndroky kladené na soudce, protoze
soudcovsky ufad ma byt v nejlepsich rukach.

Pozadavky kladené na soudce jsou jednak v rovin¢ odborné a jednak v
rovin¢ mravni. Jejich optimalni uplatnéni by vsak nebylo uplné, pokud
by soudci chybél dostatek vSeobecnych a odbornych zkuSenosti,
protoze ty jsou nesdélitelné a nepochybné souvisi s urcitou délkou
odborné praxe. Jen v této kombinaci je zaru¢ena schopnost samostatné
a spravné rozhodovat. Jen tak se soudce stane tim, ¢im by mél byt,
totiz osobnosti, ktera nedava své svédomi do sviidnych sluzeb politiky
a k ucelovému nalézani prava. Nesmi zapominat, Ze ma nadiizené
dva: zakon a své vlastni svédomi, jehoz tkolem je vést soudce po
zakonnych cestach ke spravedlnosti.

Zakon je spojovacim ¢lankem soudce se staitem a spravedlnost je
prvnim piisedicim soudce. A soudce je soucasti trajektorie: soud -
zékon - spravedInost.

5. ZAVER

Zakonnost a spravedlnost kazdého rozhodnuti, at’ uz je jeho mira
pravni relevance jakakoliv, se odviji pfedev§im od spravedlivého
procesu, kde zasada iura novit curia ma roli nezastupitelnou spolu s
dobrym pravem a odborné a mravné zpusobilou osobou, ktera

" Neubauer, Z.: Statovéda a theorie politiky, Praha: J. Laichter 1947, s. 299.
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rozhoduje. Tyto postulaty spravného rozhodovani maji ovSem
obecnou platnost, a to v daleko §ir3i sféfe nez je justice a exekutiva.?
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8 Pochybnosti o spravedlivém procesu mohou vzniknout napf. v piipads
zakonodarného procesu, jak tomu bylo pfi pfijimani nového, vice nez
kontroversniho ob&anského zakoniku anebo napf. pfi procesu organisovani
tuzemskych védeckych konferenci, kdy je tucastnikim upirdno pravo
pouzivat vlastni statni jazyk jako jazyk jednaci. V prvnim piipad¢ jde o
kombinaci s diskonkordanci, v druhém ptipad¢ s diskonvenienci.



